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\/ * Wyniki badan miedzynarodowych

Poziom | ¢ PISA, TIMSS, PIRLS

makro

* Egzaminacyjne wskazniki ewaluacyjne

Poziom | « EWD, zréownane wyniki egzaminacyjne
szkoty

« NPSEO System Ewaluacji Oswiaty
_ e hitp://www.npseo.pl/

Poziom -

szkoty | ¢ Ewaluacja wewnatrzszkolna



http://www.npseo.pl/
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ZARZADZANIE OSWIATA

1.Wskazniki bezwzgledne

® Poziom osiggnieC szacowany na podstawie
wynikdw egzaminacyjnych:

® Surowe wyniki egzaminacyjne,
® Porownywalne miedzy latami wyniki egzaminacyjne.
2. Wskazniki wzgledne

® Jak uczniowie wypadaja na tle innych, podobnych do nich
uczniow?
Punktem odniesienia jest analizowana grupa.

® Zawsze znajdziemy /epszychi gorszych.

* Nie mamy jednak informacji o zmianie w Srednim poziomie
wynikow.
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Dla dyrektordw | nauczycieli

Czym jest metoda edukacyjnej wartosci
dodanej (EWD)?

Chcielibysmy, by kaida szkola bardzo dobrze ucevla, by to,
do ktare] szkoly uczeszoza uczen, nie wyznaczato jego szans
na dobre wyksztatcenie. Jednolite testy pozwalaja spojrzed
dyrektorom szlat, nauczycielom, wizytatorom oraz
samarzadarm na wyniki nauczania w szerokie] perspekbywie,
Jednal; obraz nauczania szkolnego widziany  tylko przez
pryzrmat wynikdw kofcowych nauczania jest dalece niepeiny.
Wiynili egzaminacyijne ucznidw zalezg od wielu czynnikaw
niezaleznych od szkoly, w ktare] uczvli sie na danym etapie
edulkacyijnym, przede wszystkimm od uprzednich osiggnied,
Potrzebujermy zatern dobre] miary postepu poczvnionego
przez ucznidw podczas nauki w danej szkole, Postep ten w
sposab poprawny statyvstycznie pozwala wyznaczad metoda
edukacyine) wartosci dodane]. Metoda EWD to zestaw technik
statystycznych pozwalajacych zrmierzvc whkiad szloby woworniki
nauczania. By mozna ja zastosowad, potrzebujery wynilkdw
przynajrmniej dwach  porniardw  osiggnied  szkolnwvch: na
poczatku nauki w dane) szkole | na je] zakonczenie. Polski
systemn egzaminacyiny dostarcza danych do wyliczania EwD
dla gimnazjow (sprawdzian w klasie VI szkoly podstawowe]
jako riara na wejsciu, egzamin gimnazjalny jako miara na
wyjsciu) oraz szkot maturalnych (egzamin gimnazjalny jako
riara na wejscid, egzamin maturalny jako miara na wyjsciu),

Bl wigce] o EWD

Lla nadzaru pedagog

BADANIA DOTYC
WEKAZNTEKA EDL

ego

Aktualnosci

Trzyletnie wskaZniki EWD 2011-2013 dla
gimnazjow
30.10.2013

Zostaty  opublikawane  wskazniki EWD  za
kolejny trzvletni okres, Gimmnazja moga sledzic
zrmiany  w  wynikach  egzaminacyjnych i
efektywnosci nauczania mierzone] EWD  za
szesc kolejnvch okresdw trzyletnich od 2006
roku,

E zobacz wigce]

Jesienna Szkola EWD 2013

21.10.20135
Za narni  Jesienna  Szkota  EWD 2013,
Wi Miedzeszynie spotkali sie przedstawiciele

okregowych  komisji  egzaminacyinyvch
wizytatorzy ds, ewaluaci,

araz

E zobacz wigce]

XIX Konferencja Diagnostyki Edukacyijnej
w GnieZnie
30.09.2013

EWD na You{ [T}

E

E

E

E

S

¥

Kalkulator EWD 100

Gimazjum - wskaZniki
trzyletnie

Matura - wskazZniki
trzyletnie

Aktualnosci

0 projekcie
Pracownia EWD
Publikacje
Wywiady prasowe

Kontakt

¢ Szkoly EWD

Po co jest EWD?
Materialy szkoleniowe
Blog EWD dia pralkivkow
Stowniczek

FA&Q

g3 Educational ¥alue
Added in Poland

EWD w Polsce,
EWD paSuiacis

EWD w Polsce

EWD na swiecie


http://ewd.edu.pl/

Wyniki szkot sg przedstawione graficznie

Dane za okres 2011-2013
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_ - pozycja szkoty Liczba zdajgcych, ktérych wyniki uwzgledniono w analizie: 317



\ POROWNYWALNE - -
\ WYNIKI J¢ 11 EFEKTYWNOSCI EDUKACJI

! STY C b K AWC i
’ EGZAMINACYINE I JONALIZACIJA ZAPLECZA BADAWCZEGO

INSTYTUT BADAN EDUKACYJNYCH ENTUZJASCI EDUKACJI BAZA NARZEDZI DYDAKTYCZNYCH kontakt: pwe@ibe.edu.pl

Wyszukane szkoly: Strona wyxoraystuje

Okresl knterium wyszukivania
fragment nazwy UL adresu szkoty

iflub Wyszukiwarka
wiojewtdzbwo/powiatigming, w ktdrej znajduje sie szkota.
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Wyniki egzaminu gimnazjalnego (czes¢
humanistyczna) dla szkoty, gminy, powiatu i kraju

w skali o sredniej 100 i odchyleniu standardowym 15
zakotwiczonej w 2003 roku

105

100 +
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Czy dwie koncepcje organizacji Srodowiska
uczenia sie, w ktorych dominanta jest jedno
z podejs¢ muszg z sobag konkurowac?

rywalizacja wspotpraca




rywalizacja wspotpraca
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Rdoznicowanie sie systemu
szkot

Zroznicowanie
szkot ze wzgledu
na osiggniecia
szkolne

(Zrédto: Roman Dolata)

T
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\ Skala
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E g . entuzjasci edukacji

ZARZADZANIE OSWIATA
Zrdznicowanie miedzyszkolne osiggniec uczniow
(Zrédto: Roman Dolata)

podstawowa 2009 2009 gimnazjum 2012
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Zroznicowanie miedzyszkolne
osiggnhiec uczniow
Zroznicowanie miedzyszkolne jest w Polsce relatywnie niskie na poziomie szkot
podstawowych i gimnazjow.

Ale systematycznie rosnie w przypadku gimnazjéw z duzych miast (pow. 100 tys.
mieszkancow), gdzie szkoty zaczynajg sie dzieli¢ na ,lepsze” i ,gorsze”

» 44%
41%
. 3%, - _ _
i , 36%=36% 35% =¢=gimnazja
27% = <070
2006 “i-szkoty
podstawowe

w130 = 14% = 14% = 14% 14%

9%—12%_13%-11%_13% 13% 14%=14% 0= 1304" 0

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
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ZARZADZANIE OSWIATA

Potencjalne mechanizmy odpowiedzialne za réznicowanie
sie szkot ze wzgledu na wyniki nauczania

Segregacje przestrzenne. Jezeli dany system szkot funkcjonuje

W spoteczenstwie o rosngcym poziomie segregacji przestrzennych,

to mimo jednolitosci systemu oswiaty, wskaznik zrdznicowania miedzyszkolnego
bedzie rost.

Autoselekcja i selekcja uczniow na progu szkoty. Mechanizmy quasi-
rynkowe, wprowadzone czesto pod hastem rodzicielskiego prawa do wyboru
szkoty, uruchamiajg na progach szkolnych procesy autoselekcji i selekcji, ktore
mogg nasila¢ procesy rdznicowania sie szkot ze wzgledu na sktad spoteczny a
przez to na osiggniecia.

Rozwo0j sektora szkot prywatnego.

Autoselekcja i selekcja nauczycieli i zwigzane z tym roznicowanie sie
efektywnosci nauczania.
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~Zeby szkota mogta sie uczy¢, musi koniecznie
wiedzie¢, czego i jak (...)

Wyniki egzaminow zewnetrznych i ewaluacji
dostarczajg informacji, ktore bezposrednio wptywaja
na zasady i procedury dziatania na poziomie szkoty
| klasy.”

. s ——
Czy nasza
szkola
jest dobra?
s o Czy nasza szkofa jest dobra?
R, John MacBeath, Michael Schratz, Denis
1 ey Meuret, Lars Jakobsen
Thum. Krzysztof Kruszewski, Warszawa
2003, WSIP
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Wskazniki EWD jako wskazniki monitorujgce

skutecznos¢ podjetych dziatan
s Jak jest?

Wskazniki EWD jako dowody
spetnienia (lub nie) wymagan

Co zrobic,
zeby byto Jak
tak jak powinno

powinno EWALUAC by¢?
byc? JA
SZKOLY

Dlaczego ‘
nie jest tak

jak | Wskazniki EWD jako impuls do
powinno ewaluacji wewnetrzne;
by¢?



Szkota lub placowka realizuje wlaan koncepcje pracy
ukierunkowana na ROZWOJ ucznioéw

Procesy edukacyjne sg zorganizowane
w sposdéb sprzyjajacy uczeniu sie

Uczniowie nabywajg wiadomosci i umiejetnosci
okreslone w podstawie programowej

Wymagania wobec szkét Rozporzgdzenie MEN z 10 maja 2013, Dz. U. z 14 maja 2013, poz. 560
g e, @RE - VULCAN
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Szkota lub placéwka wspomaga ROZWOJ uczniéw
uwzgledniajac ich indywidualng sytuacje

Nauczyciele wspotpracujg w planowaniu
i realizowaniu proceséw edukacyjnych

Szkota lub placowka organizujgc procesy
edukacyjne uwzglednia wnioski z analizy
wynikow sprawdzianu, egzaminu gimnazjalnego,
egzaminu maturalnego i egzaminu
potwierdzajgcego kwalifikacje zawodowe oraz
innych badan zewnetrznych i wewnetrznych

Wymagania wobec szkot Rozporzgdzenie MEN z 10 maja 2013,
Dz. U. z 14 maja 2013, poz. 560

19




Charakterystyka

: Charakterystyka : .
Wymaganle . : . wymagania na poziomie B
wymagania na poziomie D
3. Uczniowie nabywaja W szkole realizuje sie podstawe Wdrazane wnioski z monitorowania
. .. programowg z uwzglednieniem osiggniec i analizowania osiggnie¢ uczniow
wiadomosci uczniéw z poprzedniego etapu przyczyniajg sie do wzrostu efektow
i umiejetnoéci okreslone edukacyjnego. uczenia sie i osiggania réznorodnych
. sukcesow edukacyjnych ucznidw.
W podstawie
prog ramowej Podstawa programowajest realizowaqa Wyniki analligy osiggniec’: uc’;znic'le,
z wykorzystaniem zalecanych warunkéw w tym ucznidw, ktorzy ukonczyli dany etap
i sposobdw realizacji. edukacyjny, potwierdzajg skutecznos$¢
podejmowanych dziatah dydaktyczno-
wychowawczych.
W szkole lub placéwce monitoruje sie
i analizuje osiggniecia kazdego ucznia, Uczniowie odnoszg sukces na wyzszym
z uwzglednieniem jego mozliwosci etapie ksztatcenia lub rynku pracy.
rozwojowych, formutuje sie i wdraza wnioski
z tych analiz.

25

Wymagania wobec szkdt Rozporzadzenie MEN z 10 maja 2013, 20

Dz. U. z 14 maja 2013, poz. 560 15
10
5
0
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Charakterystyka
wymagania na poziomie B

Charakterystyka

Wymaganie wymagania na poziomie D

W szkole i placéwce analizuje sie
wyniki sprawdzianu i egzaminéw
oraz wyniki ewaluacji zewnetrznej
i wewnetrznej.

11. Szkota organizujac
procesy edukacyjne
uwzglednia wnioski

z analizy wynikow
gimnazjalnych...

oraz innych badan
zewnetrznych |
wewnetrznych

Analizy prowadzg do formutowania
wnioskoéw i rekomendaciji, na
podstawie ktdrych nauczyciele
planujg i podejmujg dziatania.

W szkole lub placéwce wykorzystuje
sie wyniki badan zewnetrznych i
prowadzi badania wewnetrzne,

Wymagania wobec szkot

Dziatania prowadzone przez szkote
lub placowke sg monitorowane i
analizowane, a w razie potrzeb —
modyfikowane.

odpowiednio do potrzeb szkoty
w tym badania osiggniec¢ uczniow
i loséw absolwentow.

Rozporzgdzenie MEN z 10 maja 2013,
Dz. U. z 14 maja 2013, poz. 560

’ KAPITA LUDZKI |

@RE"" VULCAN ===
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Wzmocnienie ewaluacyjnej funkcj
egzaminow zewnetrznych

NS S

dostepnosc¢ wykorzystanie

Iszkoty, nadzér pedagogiczny,
organy prowadzace/

Umiejetnosci
interpretacyjne
i analityczne

Procedury
decyzyjne

Refleksja nad
efektami pracy

Przekonanie
0 przydatnosci

g

i uzytecznosci




Miary statystyczne i inne pojecia uzywane przez system
egzaminacyjny podczas komunikowania wynikow

Informacje o wynikach nauczania w szkole:

~ Miary tendencji centralnej: Srednia, modalna, mediana

Miary rozproszenia: rozstep, wariancja, odchylenie standardowe
Wiasnos¢ zadan: tatwosc, trudnosc, moc roznicujgca

Wiasnosc testu: rzetelnos¢, trafnosc

Wyniki egzaminacyjne (surowe): punktowe, procentowe,
Zdawalnos¢, procent sukcesow

Wyniki znormalizowane z wykorzystaniem skal: standardowej
dziewigtki, centylowej

Opisanie efektywnosci nauczania:

» Wskazniki efektywnosci nauczania wyznaczane metodq edukacyjnej
wartosci dodanej: EWD jednoroczne, EWD trzyletnie, trzyletnie wyniki
egzaminacyjne (EWD i egzamlnacy]ne), analiza trendéw

» Normalizacja wynikdw testowania, standaryzacja
* Wyniki egzaminacyjne w skali 100, Sd.15.

gdewe. @ORESS  VULCAN ===
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Procent

Normalizacja wynikow w skali standardowej dziewigtki

25

Stopien

: i ktyczn .
skali W % Opis dyial.tyc y Uczniowie
(Stanin) SKall
1 4 najnizszy o
Uczniowie
2 7 bardzo niski 0 niskim
potencjale
[0)
3 12 niski 2
4 17 nizej sredni Uczniowie
o srednim
5 20 | $redni potencjale
54%
6 17 wyzej sredni
7 12 wysoKi o
Uczniowie
1 2 3 45 6 7 8 9 . 0 wysokim
Staniny - stopnie skali standardowej dziewiatki 8 7 bardzo WySOkI pOteanale
. 23%
9 4 najwyzszy

24




VIIL.2. Przedzialy punktowe wynikdw szkol w skali staninowej w latach 2002-2013

Tabela 47. Przedziaty punktowe wynikow szkot w skali standardowej dziewigtki

bardzo . : WwWyze) bardzo
Mazwa wyniku | najnizszy - niski nizej sredni |  sredni - : soki . najwyisz
! niski : sredni Y wysoki IWyzszy
stopien skali 1 2 3 4 5 6 7 8 5
Procent szkof 4% T 12% 17% 20% 17% 12% 7% 1%
Rak Przedziaty punktowe wynikow szkot w roku
2013 48-178|179-195 [196-21,1 (212-226 | 22,7-243] 244-259] 26,0-27,7 | 27.8-301 | 30,2 -37,2
2012 53-17,1(17,2-188 |189-201 |[202-214|215-228|229-242]243-259|26,0-28,0| 28,1362
2011 88-197|198-214 (215-228 (229-242 243-256] 257-269| 27,0-28,4 (285-30,2 | 30,3-37,0
2010 76—185 | 186-203 | 204-218 | 219-232 | 233-248 | 249-262 | 263-278 | 279-2090 | 30,0-377
2009 79-170 | 171-187 | 188-200 | 2021-213 | 214-227 | 228-241 257-277 | 27,8-357
2008 52-200 | 201-219 | 220-233 | 2334-M7 )| 248-261 ) 262-275 | Z7,6-280 | 291-30% | 31,0-3E0D
2007 72—-208 | 209-226 | £2,7- l#,ll MI-F54 0 255—-268 | 269-282 | 2B 3-297 | 208-317F | 31,B-395
2006 40-191 | 192-209 | 210-226 | 227-241 ] 242-257 | 258-273 | 274-290 | 201-313 | 31,4-390
2005 110-237 | 238-256]| 257-270 | 271-284 | 285-29,7 | 208-310 | 31,1-323 | 324-338 | 339-392
2004 20-196 | 197-214 | 215-229 | 230-243 ] 244-257 | 258-272 | 273-289 | 200-31.2 | 31,3-395
2003 77-231| 232-249 | 350-263| 264-276 | 27,7-280 | 200-30,1 | 30,2-313 | 31,4-328 | 329-390
2002 75-242 | 243-260 | 261-274 | 275-287 | 288-300 | 301-313 | 314-328 | 329-346 | 347-395




Tabela 121, Wyniki szkal na skali staninowe) (poziom podstawowy)

Jezyki obce

Stamin Przedzial w ynilow (w %)

jezyk angie kld jez yk nie mdeclkd jezyk mosygla

1 23,5-37.9 244-337 27 5-373

2 38,0-44,5 33,8-393 3T4453

3 46,6-52,1 304458 454-54 0

4 52,2-57.12 450-530 54,1-60,3

5 57,3-62.8 53,1-597 604-673

i fi2,9-69.1 50 8-66 4 67 4-7238

7 69,2777 66,5-73,8 720-780

8 77,6914 T3,0-83,6 79,0-339

9 91,5-100 83,7-99.3 84,0-995

Tahela 122 Wyniki szkadl na skali staninowe) (pozZiom rozszerzony)

Stin [ erAnwymow (R —
jezyk angie kld jezyk niemiecld jezyk mosygla

1 7,2-19.3 02-164 125-195

2 19.4-27.1 16,5235 19 6-26.8

3 27,2328 23,6-292 26,9-309

4 32,9-38.3 205-345 31,0-37.1

5 38.4-44 .8 34.6-41,1 372450

i 44,0527 41,2497 43,1494

7 52,8-64.4 40 5-506 40.5-56.0

8 fi4,5-51,9 58.7-783 56,1-657

9 82,0-98,2 TEA-993 65,8-87.2

Skala stantowa umozliwia pordwnywanie drednich wymbkdw szkdl w poszozegilnych latach.
Uzyskanie w kolejnych latach takiego samego éredniego wymku w procentach nie oznacza tego

SAMEego PoZIomy 0s1ggniet,




MATERIALY DYDAKTYCZNE DLA NAUCZYCIELI

Interpretacja wyniku Sprawdzianu w szkole Interpretacja wyniku
maturalnego w szkole

- diagnoza na wejsciu - diagn/oza na wejsciu
o [ Licea i techmnika
ozkota podstawowa /Gmnazjum I 5 = 1
Klasa | 1| 2] 3] 4N\& & 1213 ] 2|3

\ /

Wyniki egzaminow

Uczen

- wyniki indywidualne dla ucznia

- wyniki ucznia na tle wynikdw w szkole, gminie, powiecie, wojewodztwie
Dyrektor szkoty

- wyniki indywidualne uczniow w procentach punktow

- wyniki indywidualne za kazde zadanie (plik Excel)

- Srednie wyniki wedtug sprawdzanych umiejetnosci lub przedmiotow
Organy prowadzacie i nadzorujace

-Srednie wyniki wedtug sprawdzanych umiejetnosci, przedmiotow lub czesci

egzaminu

-zdawalnos¢ egzaminow maturalnych i zawodowych



Analizujemy wyniki Sprawdzianu w klasach VI JST np. Krakow

Sredni Sredni Liczba Liczba uczniéw z wynikiem Liczba szkét z wynikiem

wynik w wynik w przystepujacych Sredni
punktach procentach do egzaminu Niskim Srednim Wysokim Niskim m Wysokim

28,4 70,9 5673 540 2696 2437 5 28 95

Wydziat Badan i Analiz
OKE w Krakowie 25%

B 25%
20% o
Wojewddztwe matopolskie o 20%
Srednie wyniki uczniéw w powiatach oraz liczby szkét z wynikiem niskim, srednim i wysokim 15/0 15% n
powiar | redni wynik| Sredni wynik a5 N Ll::n% I::::%:‘ 10% 10% —— 1 1 1 1 [
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dabrowski 33 584 52 e T e = U T I B
gorlicki 234 58,4 1209 281 674 254 13 32 10
krakowski 258 645 2482 351 1411 720 8 58 53
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mi | ] wd] | | we| | s | Zroznicowanie wynikow miedzy 22 powiatami
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Wydziat Badari i Analiz Peh‘]y WykaZ danyCh dla gmln

OKE w Krakowie

Wojewddztwo matopolskie

Srednie wyniki sprawdzianu w gminach oraz liczby szkét z wynikiem niskim, srednim i wysokim

) ) Sredni wynik | Sredniwynik Linh.a ticzba w Lit:ba.s:..L-&I
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E Debno 24,5 El,4 130 26 ir 27 1 G &
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Dla kogo jest EWD?

Dla dyrektorow
szkot
| nauczyciel

Dla nadzoru
pedagogicznego

Dla organow
prowadzgcych
szkoty




(w wojewodztwie, powiecie, gminie )

Wyniki krajowe oraz dodatkowe punkty odniesienia wynikow Dane za okres:

2011-2013  »

WskaZnik:
{*3' humanistyczny

czesé humanistyczna

Fozycia szkoty ze wzgledu na wskazniki wyniku korcowego | edukacyjne] wartosci dodane].
95% powierzchnia ufnosc dla tacznego oszacowania wskaznikdw,

1. wskazniki obliczone na podstawie danych egzaminacyjnych z lat 2011-2013.
Liczba zdajgcych, ktérych wyniki uwzgledniono w analizie: 245,

Dane za okres 2011-20013

15 4
szkola EW?CH szkola
wspieTajaca | sukcesu
I
1
1
1
1
5 o 1
1
1
1
-
] 1 'l 1 1

1 1 'l 1 L.
I T T T T T T T T T
’ 105 110 115 120 125

1
1
4 .51
1
1
1
1
= -10
]
szkola ] i szkola
Wwymagajaca ] niewylkorzystanych
pomocy ] mozliwosci
~-13
_ane . o . ! jredmia wojewddstea: (101,9; 1,00
Q0% s=dedid 50%G s=kdl - — = [702 szk, 105529 wym ezn ]
' matopolskie
- - pomyoja szkoly Liczha =dajieych, ktdrych wimiki wamgledniono w analize: 245

Wojewodztwo matopolskie

5 < e
1 1 1 1 1

O mat.-przyr.

Wyrysuj srednia dla:

wajerud dzhua
powui atu
qminy
Dane za okores 2011-2013
15 $
EWD GH szkola
sulzcesu
10+
5 4

ik egzaminu gi jalnego

. szkola
niewykoizystanych
moiliwosci

I
|
|
I
1
I
|
|
I
1
I
I
I
I
1 1 1 1 1 .
T T T | T T T T
’ s |, 1o 115 120 125
I
I
1
|
|
I
I
1
|
|
I
I
1

| rednia povdata: (108,9;1,4)
- = == [92 52k, 1EES vy ezz]
Erakdwr

- - pozyeja szkoly Licgha zdajaeyeh, iéryeh wynikiwazgledniono w analizie: 245

Powiat : M. Krakow




» Dpisy

Wyniki krajowe oraz dodatkowe punkty odniesienia wyszukivarka
wynikow (w wojewodztwie, powiecie, gminie ) Dane za okres:

Z011-2013 | W
Wsleaznilk:
C} hunanistyczny
@ mat.-preye.

Wyrysuj srednia dla:
W

czesé matematyczno-przyrodnicza

Fozycia szkoty ze wzgledu na wskazniki wyniku koncowego | edukacyjne]j wartosd dodane],
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Skala 100/15
Skala 100/15 jest standardowg skalg o sredniej 100 i odchyleniu standardowym 15.

Miarg odlegtosci od sredniej (100) jest odchylenie standardowe . Typowe wyniki egzaminacyjne znajdujg sie w
odlegtosci jednego odchylenia od sredniej. Wyniki powyZej jednego odchylenia standardowe to wiyniki
wysokie, ponizej jedneqo odchylenia standardowego - wyniki niskie. Wyniki w odleglosci wiekszej niz dwa
odchylenia standardowe s3 wynikami wyjatkowsymis wyjatkowo wysokimi lub wyjgtkowo niskimi.

Odlegtosci na skali 100415 i odpowiadajgce im adsetki wynikou:

wyniki wysokie

wyniki niskie

wyjatkowo niskie wyniki wyjatkowo wysokie wyniki

Skala 100/15 pozwala tatwo interpretowac wynik Ucznia w kategoriach tego, na ile lepiej lub gorzej napisat on
egzamin, w pordwnaniu do inmych zdajgoych w danym roku. Skala 100015 jest pod tym wzgledem podobna do
skali staninowej, ale pozwala okreslic wynik ucznia 7 duzo wiekszg doktadnoscia,

stanin 1 2 3 4 5 6 7 8 9

wynikina od .e0 | 73,75 81,25 88,75 96,25 103,75 111,25 118,75 126,25

skali100:15 45 7375 8125 8875 9625 103.75 111,25 118,75 12625
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Poréwnujemy gimnazja podobne pod wzgledem liczby uczniéw w jednej dzielnicy

Dane 1 chres 2011-2013

Dane za okres 2011-2013
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Analizujemy trzyletni wynik egzaminacyjny i EWD za lata 2011-2013

|v|2011-2013

£ - i []2o010-2012

czes¢ humanistyczna Dl2000-2011

: i : . : Lo i []200g-2010
Pozycja szkoty ze wzgledu na wskazniki wyniku korficowego | edukacyjnej wartosci [ 2007-2000

dodane). _ o . o []2006-2008
95% powierzchnia ufnosci dla tacznego oszacowania wskaznikaw,

Wyrysuj Srednia dla:

1. Wskazniki obliczone na podstawie danych egzaminacyjnych z lat 2011-2013.
. Liczba zdajacych, ktarych wyniki uwzgledniono w analizie: 236.

ilylho gdy jeden oklres)

Dane za ckres 2011-2013 [ Pokas ]
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Hrona wykorzystuje
conkies

Analizujemy trzyletni wynik egzaminacyjny i EWD za lata 2011-2013

czeS¢ matematyczno-przyrodnicza

Pozycja szkolty ze wegledu na wskazniki wyniku korcowego | edukacyine] wartosci
dodane].
89E5% powierzchnia ufnosci dla tacznego oszacowania wskaznik o,

1. Wskazniki obliczone na podstawie danych egzaminacyjnych z lat 2011-2013.
Liczha zdajacych, ktarych wyniki uwzglaedniono w analizie: 236,

Dame za obxes 2011-2013

A
B TEwn ene
szkola szkola
wspierajaca sukcesu
10 <+
5 L
20 25 o0 95
[ | | [ | | | | | |
I 1 I L I | I I I | D
105 110 115 S0 125
wynik egzaminu gimmagabnego
-+ -5
== =10
szkola szkola
wymagajaca niewykorzysianych
pomocy moiliwosci
115
- 0% sxkal - 50% edkal
- pomycja exkoly Liczha sdajgryrch, ity woerdkid wasglednionn w analizie: 236

isy

Wyszukiwarka

Wskazniki dla okresu:
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Analizujemy trend rozwojowy gimnazjum na podstawie trzyletnich wynikow

egzaminacyjnych i EWD za lata 2011-2013

czesé humanistyczna

Pozycja szkoty ze wzgledu na wskazniki wyniku kofcowego | edukacyine] wartosci

dodane].
95% powierzchnia ufnosci dla tgcznego oszacowania wskaznikdw,

1. ¥Wskazniki obliczone na podstawie danych egzaminacyjnych z lat 2011-2013.
. Liczba zdajaoych, ktérych wyniki uwzgledniono w analizie: 236.

2. Wskazniki obliczone na podstawie danych egzaminacyjnych z lat 2010-2012.
Liczba zdajacych, ktorych wyniki uwzgledniono w analizie: 217,

3. Wekazniki ohbliczone na podstawie danych egzaminacyjnych z lat 2009-2011.
D Liczba zdajgcych, ktarych wyniki uwzgledniono w analizie: 189,

4, Wskazniki obliczone na podstawie danych egzaminacyjnych z lat 2008-2010.
Liczba zdajacych, ktérych wyniki uwzgledniono w analizie: 180.

5. Wskazniki obliczone na podstawie danych egzaminacyjnych z lat 2007-2009.
D Liczba zdajacych, ktarych wyniki uwzglgdniono w analizie: 141,

6. Wskazniki obliczone na podstawie danych egzaminacyjnych z lat 2006-2008.
Liczba zdajaoych, ktérych wyniki uwzgledniono w analizie: 147,
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czesé matematyczno-przyrodnicza Strona wykorzystuje

cookies
Fozycja szkoly ze wzgledu na wskazniki wyniku korficowego | edukacyinej wartosc dodane]. + Opis
95% powierzchnia ufmosc dla tgcznego oszacowania wskaznikow, Bt
1. wskazniki obliczone na podstawie danych egzaminacyjnych z lat 2011-2013, Wyszukiwarka

Liczba zdajgcych, ktorych wyniki uwzgledniono w analizie: 236.

2. Wskazniki obliczone na podstawie danych egzaminacyinych z lat 2010-2012. Lo
[ ] Liczba zdajacych, ktérych wyniki uwzgledniono w analizie: 217, Wskazniki dla okresu:

2011-2013

2010-2012

2009-2011

4. Wskazniki obliczone na podstawie danych egzaminacyinych z lat 2008-2010. 2008-2010

|:| Liczba zdajacych, ktdrych wyniki uwzgledniono w analizie: 180, Z007-2000
2006-2008

2. Wskazniki obliczone na podstawie danych egzaminacyinych z lat 2009-2011.
Liczba zdajgcych, ktdrych wyniki uwzgledniono w analizie: 189.

&, Wskazniki obliczone na podstawie danych egzaminacyinych z lat 2007-2009,
Liczba zdajgcych, ktdrych wyniki uwzgledniono w analizie: 141.
Wyrysuj Srednia dla:
E. ﬁkazniki obliczone na podstawie danych egzaminacyinych z lat 2006-2008.

Liczba zdajgcych, ktdrych wyniki uwzgledniono w analizie: 147, - -
(Uylhe gdy jeden ohres)
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EDUKACY]NA
WARTOSC
DODANA

Strona EVWD

EWD maturalne

Witamy!

Strona internetowa, na ktarej Pafnstwo znalezli sig, przedstawia wybrane wyniki prac
zespolu realizujgceqo projekt Badania dotyczgce rozwojd metodologi szacowsania
wskaznika edukacyine] wartoscl dodane] (EWD). Centralna Komisja Egzaminacyjna
majac swiadomose problemdw, na ktdre moze napotkad zastosowanie metody EWD
w o polskim systemie ofwiaty, powolata zespdt badawczy, stawiajac przed nim cel
dobrego ich rozpoznania oraz zaproponowania adekwatnych do polskich warunkow
ofwiatowych rozwigzan., Od wrzesnia 2012 roku prace projektowe zostaty przeniesione
do Instytutu Badar Edukacyinych.

Od 2007 roku zespat EWD udostepnia gimnazjom tzw. kalkulator EWD oraz materiaty
szkoleniowe pozwalajace tym placdwkom prowadzic analizy EWD w ramach ewaluacji
wewnatrzszkolnej. Majnowsza wersje Kalkulatora EWD mozna pobrad ze strony
http:/fewd. edu.pl. ©d 2009 roku zespdt udostepnia rdwniez trzyletnie wskazniki
egzaminacyjne dla gimnazjow. S3 one pomyslane Jako zradio  informac)i
o gimnazjach przydatne w ewaluacji zewnetrznej. W syntetyczny, graficzny sposob
charakteryzujg, gimnazja ze wzgledu na wyniki egzaminacyjne oraz efektywnoscé
nauczania.

0d 2010 r. publikowane s3 tez ewaluacyjne wskazniki egzaminacyjne dla licedw
ogolnoksztatcacych i technikow. W pierwszym roku wyliczone zostaty wskazniki
jednoroczne tylko z jezyka polskiego | matematyki, W 2011 roku opublikowano trzy
wskazniki dwuletnie. W 2012 roku po raz pierwszy mozemy opublikowad obejmujace
okres 2010-2012 miary trzyletnie. S3 to kolejno wskaznik humanistyczny, z jezyka
polskiego, matematyczno-przyrodniczy | matematyczny,

Malezy podkreslic, ze publikacja  charakterystyk licedw ogalnoksztatcaoych
i technikéw ma charakter pilotazowy.

Projekt Badania dotyczace rozwoju metodologil szacowania wskazinika edukacyine]
wartoscl dodanej (EWD) jest realizowany w ramach dziatania 3.2, Rozwdj systermu
egzamindw zewnetrznych, priorytetu 11D Wwysoka jakose systemu oswiaty, programu
operacyjnego Kapitat Ludzki. Projekt jest planowany na lata 2007-2013 r,
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Licea Ogolnoksztatcgce w powiecie Ciechanowskim

Wskaznik — Przedmioty humanistyczne

Dame za chres 2011-2013
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Wskaznik - Jezyk polski

Dame za obxres 2011-2013
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Wskaznik — Przedmioty matematyczno-przyrodnicze

Dane za obxes 2011-2013
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Porownanie wynikow szkot w gminie: wskaznik humanistyczny i jezyk polski

Dame za olxres 2011-2012
A

. ¥ TEwD nam.
Porownywane szkoly
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Poréwnanie wynikéw szkdt w gminie: wskaznik matematyczno-przyrodniczy i matematyka

o [l Publiczne Technikum w Zespole Szkét ne 2 w Bochni

Stasiaka 1, 32-700 Bochnia

Jzun te szkole z listy

{ grnina: Bochriz, powiat: bochenskl,

wojewddztwo: matooolskic )

Liczha zdajacych, ktdrvch wyniki uwzgledniono w analizie: 290.

Liczha osdb zdajacych poszozegdlne przedmioty w potaczone] bazie wynikdw:

przedriict  [f3cznie |poziom rozszerzony
matematyka | 290 15
bialogia u] u]
chemia 1 ul
fizykia 5] 1
geografia 21 4
informatyka u] u]

nie rysuj: [
o [ Publiczne Technikum
windakiewicza 23, 32-700 Bochnia

[ gmina: Bochria, powiat: bochensks,

Uzur te szkale z listy
wojewodztwo: matooolskie )

Liczba zdajacych, ktorych wyniki uwzgledniono w analizie; 322,

Liczba osob zdajacych poszozegdlne przedmioty w potaczone] bazie wynikdw:

przedriict |fgcznie | poziom rozszerzony
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a |:| Publiczne Technikum w Zespole Szkdl nr 3 im. ks. prof. Jdzefa Tischnera w Bochni

Krakowslka 20, 32-700 Bochnia

Llsuf te zzkote 2 liste

{ gmina: Bochnia, powiat: bochensis,

wojewddetwo: mafooolskie )

Liczba zdajacych, ktdrych wyniki uwzgledrniono w analizie: 402,

Liczba osob zdajacych poszozegalne przedmioty w potaczone) bazie wynikdw:

przedmict |fgcznie | poziom rozszerzony
matematyka | 402 ih!
biologia 4 1
chemia 2 1
fizyka u] ul
geografia 51 1
informatyka u] u}

Dane za ckres 2011-1012
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Zalogu)

Kalkulator EWD 100

Strona gléwna

b start Kalkulator EWD 100

Pobhief

Kalkulator EWD 100 to narzgdzie statystyczne stuzace do analizy wynikdw egzaminacyjnych z zastosowaniern
metody edukacyjnej wartosci dodanej (EWD) w gimnazjach

8 Kbubtor EWD 100 - o

Gimnazjum A, podziat na klasy ey

EWD GH

i Kiasa A (22) Klasa B (13) KiasaC (27) Kiasa D (26) Klasa € (27) 5 M |

alkulatora EWD Plus. Podstawowa
Zmian polega na zastosowaniu skali 100/15, zardwno w przypadku wynikow na sprawdzianie, jak i na w
egzaminu gimnazjainego. Konsekwencja zastosowania skali 100/15 jest mozliwo$¢ pordwnania wynikaw
migdzy latami oraz uwzglednienia w modelach uczniow o wydtuzonym toku ksztatcenia

ANALIZY WEWNATRZSZKOLNE




Wybierz analize

Egzamin gimnazjalny

15

Wnilk B e skall 100/ 85
Slgsl bl g BEREEEEIHY
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Wykres Wakaniki <radnie wyniki Potenciat Rozkiad reszt Wyniki Fozktad
rozrzutu EWD edukacyiny przewidywane wymikodw
Matura
|+ il s sl ik il Y]
gL\ = M = M = M . M = M
Wiykres Wskazniki Zrednie wyniki Potencjat Rozkiad reszt Wyniki Rozkiad
rozrzutu EWD edukacyiny przewidywanes wymikidw
Inne - . -
Spis tresci
=E. = Analizy
rbels S Wivkres rozrzutu
lﬁ' _m d _ - - -
R e wynik Przedziaty ufnosci

Fotencjat edukacyjny
Fozktad resz
Rozktad wynikow

Opis analizy

Ma wykresie rozrzuty wynikow przedstawiona
jest tgczna informacia o wyniku na
sprawdzianie oraz na egzaminie gimnazjalmym,
Kropka obrazuje pojedynczego ucznia. Ma
wykresie pokazana jest rdwniz? linia
przewidywanego wyniku dla danego roku (dla
chiopcdw bez dysleksji), Cdleglose punktu
(wryniku ucznia) od linii preewidywanego wyniku
nazywary reszta, EWD jest srednig reszt
wszystkich ucznidw w grupie.



i EWD
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Wska
EWD z przedziatami ufnosci dla liceum dla rocznika 2013 w skali 100/15
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EWD MMA-P

Mierzymy efektywnos¢ nauczania w klasach A , przez kilka lat

Wskazniki EWD Tytut wykresu

EWD z przedziatami ufnosci dla liceum dla rocznikéw 2010, 2011, 2012, 2013 w skali 100/15 Wkazniki EWD

10 Typ egzaminu
MMA-P

Egzamin maturalny z matematykd, poziom podstawo

W

Serie

5 Rocznik 2010 - Klasa A (31)

Rozdziel sarie

Rocznik 2011 - Klasa A (32)
Rocznik 2012 - Klasa A (31)
Rocznik 2013 - Klasa A (27)

Grupowanie wa:

EEEE >

Filtry

Wszystkie grupy
n Rocznik 2010 -
Rocznik 2011 -
Rocznik 2012 -
. Rocznik 2013 -

Klasa A (31)
Klasa & (32)
Klasa A (31)
Klasa A (27)

A

-10 .
Rocznik 2010 - Klasa A (31 Rocznik 2012 - Klasa A (31) Opge

Nie dodana jeszcze Zadnych filtrdw,
Dodai nowy filtr

Rocznik 2(]}1 - Klasa A (32) Rocznik 2013 - Klasa A (27)



Potencjatl edukacyjny
Potencjat edukacyjny dla rocznika 2013 w skali 100/15

B Vysoki potencjal [l Sredni potencjat

Miskl potencjat

J

Folencw sdukazyny
P TR TR T e P | T
I A
e EE
LT IY T LI RER R ahan L Cn rum v lad

B wonpd B mimp [ Map mp

Opis analizy

Potencjat edukacyiny ucznidw na wejsciu
do szkoty ponadagimnazialnej ckreslamy
na podstawie wynikow na egzaminis
gimnazjalnym. Potenciat niski - wyniki
ponizej 83,75 na skali 100/15; potencial
wiysoki - wyniki powyzej 111,25 na skali
100/15. Potenciat Sredni — weyniki w
przedzigle od 88,75 do 111,25 na
standardowe] skali 100/15. Wykres
skumulowany kolumnowy pozwala
okreslic procentowy udzial ucznidw o
okreslonym potenciale edukacyinym w
analizowangsj grupie vczniowskie].



EWD MMA-P

7.5 4

=754

-15

Inne przyktady analiz

Wskazniki EWD

EWD z przedziatami ufnodci dia liceumn dia rocznila 2013 w skali 100/15

Potencjat niski (5
ncjak mis { }Potznl;iai!prednil.'ml}

Potencjat wysoki (142)

Sredni wynik MMA-P

126

113

100

87

74

Klasa A (32)
Iélasa B

Srednie wyniki
Srednie wyniki 7 preedziatami ufnosc dia liceurn dia rocznika 2011 w skali 100/15

Opis analizy

Srednie wynid egzaminacyjne dla grup
UCENiow 53 prezentowane wraz z
przedziatami ufnosci: 95% preedzial
ufnoéci dia szkoty, S0% proedriat
ufnoéel dia oddziabiw asowych.
; . il o
pazwala na statyStycrnie poprawne
pardwriywanie Sradnich wynikdw dla
grup ucznidw: dwie grupy
statystycznie istolnie ronia sie ze
wzgledu na Srednie wyniki

£3 rozhacene,

“(IEE} Klasa E Eq} Klasa G tc‘lﬁl Klasa L (37)

asa K (36)
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ZARZADZANIE OSWIATA

Analizujemy wyniki w szkotach

Zdawalnos¢

Strukture wyborow przedmiotow i poziomow zdawanych
egzaminow

Rozktady wynikdw w szkole

Rozktady wynikow wedtug klas z przedmiotow obowigzkowych
Wykonanie zadan

Szukamy wskazowek dydaktycznych w sprawozdaniach Okregowych
Komisji Egzaminacyjnych i Centralnej Komisji Egzaminacyjnej

g e, @RES OV ULCAN ez

Projekt wspdifinansowany przez Unig Europsjskg w ramach Europsjskiego Funduszu Spolecznego



MATEMATYKA na poziomie podstawowym (egzamin zdawaty 358 153 osoby)

klasa | nazwa klas wyniki Komentarz dla zdajacego
y na swiadectwie (informacje o procentach podano w przyblizeniu)
- o : o 4% zdajacych ma wynik w tej klasie,
@ L najnizsza 0% 12% 96% zdajacych ma wynik w wyzszych klasach
= . o o 7% zdajacych ma wynik w tej klasie, 89% zdajacych
y S 2 LIEERIEE 13% B 18% ma wynik w wyzszych klasach, 4% w nizszej
E 3 niska 19% _  2g9, | 12% 2zdajacych ma wynik w te] klasie, 77% zdajacych
2 ? ? ma wynik w wyzszych klasach, 11% w nizszych
© . - 17% zdajacych ma wynik w tej klasie, 60% zdajacych
E 4 ponizej sredniej | 29% B 44% ma wynik w wyzszych klasach, 23% w nizszych
= 20% zdajacych ma wynik w tej klasie, 40% zdajgcych
: i 0 _ 0 ;
3 z ST 45% 60% ma wynik w wyzszych klasach, 40% w nizszych
= X N B - ;
s - o _ o 17% zdajacych ma wynik w tej klasie, 23% zdajgcych
E E R 61% 78% ma wynik w wyzszych klasach, 60% w nizszych
= 12% zdajacych ma wynik w tej klasie, 11% zdajacych
0 _ 0
§ 5 ELE 79% 90% ma wynik w wyzszych klasach, 77% w nizszych
o 8 bardzo wysoka | 91% a 06% 7% zdajacych ma wynik w tej klasie, 4% zdajacych
Wy ¢ ? ma wynik w wyzszej klasie, 89% w nizszych
9 najwyzsza 97% — 100% | 4% zdajacych ma wynik w te] klasie, 96% w nizszych
Rozktad wynikow egzaminacyjnych w szkole

0 o 0 0

a 2 = =1

15 b3 72 23

33

= = s =

Skala staormndoaordowwej dzievwig ks



Matematyka- poziom podstawowy

Rozktad wynikow w klasach

Wyniki na
$wiadectwie 13-18 | 19-28 | 29-44 |45-60 |61-78 |[79-90 |91-96 | 97-100
w %

1 2 3 4 ) 6 7 8 9

Skala
SN
Liczba uczniéw wedtug wynikdéw w skali standardowej dziewigtki

Szkofa 0 0 0 0 15 63 72 53 33
HEEEA 0 0 0 0 1 5 16 5 4
NEEELE 0 0 0 0 2 11 12 9 2
AR © 0 0 0 0 1 15 8 5 2
NEEED 0 0 0 0 0 9 8 9 9
sl 0 0 0 0 9 12 11 4 1
e = 0 0 0 0 2 2 6 14 11
NEER R 0 0 0 0 0 9 11 7 4
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Projekt wspdifinansowany przez Unig Europsjskg w ramach Europsjskiego Funduszu Spotecznego
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ZARZADZANIE OSWIATA

Matematyka — poziom podstawowy

100

= SzKota

= Gmina

Powiat

=\ ojewddztwo
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ZARZADZANIE OSWIATA

Matematyka — poziom podstawowy

- NN NNV i
NR\Vi vl/ v 'm\‘r

} O NNV l\m
. 1;\ \ "
\ e Klasa C

50 V ' v \ ——Klasa D
= Klasa E

—Klasa F
Zadanie 10. (I pkf)
Majmniejszg liczba callcowity spelniajacy nierdwnost %, 2; +31 jest “ Klasa H
A -2 B. -1 c. o D 1

Zadanie 11. (I pkn)
Marysunkn 1 przedstawiony jest wykres funkeji y= £(x) okreslonej dla xe<—7,4>. Zadanie 31 (2 m)

/\ f N Wykaz, ie liczba 6™ - 2-6% +10-6" jest podzielna przez 17,

\*/" {\/‘ 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34

Zadanie 28. (2 pkf)
Tdowodnij, £e dla dewolnych liceb rzeczywistych x, v, £ takich, ze x4+ y+z =0, prawdziwa

Eys. 1 Eys. 2

Eysunek 2 preedstawia wykres funkeji ) .
A y=f(x+2) B. y=f(x)-2  C. y=f(x=2] D. y=f(x)+2 jest nierdwnost Ry+yz+zx =0,

, . o iy 2_ 2, .2, .2
’ SR @RE \/UI_CAN :,,"E"r‘,."l Mozesz skorzystal £ tozsam ool [x+y+z) =x"+y +z 12+ 2az 4+ 2=

IAREADEANE OOWIALA
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- W Polsce dzieki systemowi egzaminacyjnemu i badaniom miedzynarodowym
dostepne sg wskazniki osiggnie¢ edukacyjnych. Korzystajac z nich musimy
pamietac, ze kazdy wskaznik komunikowany jest z przedziatem ufnosci.

- Wyniki egzaminacyjne, EWD to tylko jedne ze wskaznikdw, ktdre winny by¢
wykorzystywane w kontekscie innych informacji o szkole.

- Modernizowany nadzor pedagogiczny staje sie coraz lepszym zrédtem
informacji o jakosci edukaciji.

- Czesc efektow edukacji jest trudno mierzalna : kompetencje spoteczne,
efekty wychowawcze szkot, szkota w spotecznosci lokalnej - jak ich nie
zgubic¢ w polityce edukacyjnej?

- Zaobserwowane roznicowanie sie jakosci ksztatcenia w szkolnictwie
gimnazjalnym i ponadgimnazjalnym powinno by¢ uwzglednione w przysziej
polityce edukacyjne;.
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Dziekujemy za uwage
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